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Res

Esta investigacion se realiz6 en Puerto Santa
Ana con la finalidad de valorar los factores
naturales que componen, distinguen y hacen
particular el paisaje del sector. Para ello se
evalu6 el medio fisico con sus elementos
abidticos, suelo, agua y aire; elementos
biodticos, flora y fauna; y el medio artistico
de la zona de estudio, es decir los elementos
artificiales y la composicién de los mismos.
Se utilizé el método indirecto de valoracién
paisajistica  (VPAI), obteniendo como
resultado que el paisaje interno tiene menor
calidad paisajistica que el paisaje externo
valorado con una mayor visibilidad, es decir,
que los elementos que componen este paisaje
lo afectan positivamente.

Palabras clave: Valoracidn paisajistica; puerto
Santa Ana; factores bidticos, abioticos; paisaje
intrinseco, extrinseco, desarrollo inmobiliario.
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Abstract

This research was conducted in Puerto Santa
Ana in order to assess the natural factors
that make, distinguish and make particular
landscape sector. For this, the physical
environment was evaluated with abiotic
elements, soil, water and air; biotic elements,
flora and fauna; and the artistic environment
of the study area, there of artificial elements
and their composition. The indirect method
of landscape assessment (VPAI) was used;
resulting in the internal landscape has lower
quality than the external landscape valued
with greater visibility, instead of the elements
of this landscape affect it positively.

Keywords: Rating landscape; Puerto Santa
Ana; biotic, abiotic factors; landscape intrinsic,
extrinsic, real state development.
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Introduccion

nivel mundial, el crecimiento de las

ciudades y el desarrollo econdémico,

conlleva a una  urbanizacién
inapropiada y a la alteracién de los ecosistemas
naturales. La pérdida de tierras verdes, de zonas
costaneras, de dreas recreativas, de recursos
forestales y de paisajes naturales, evidencian
esta situacion.

Se estima que dentro de 20 afios, habran 4.9
billones de personas viviendo en areas urbanas
(el 60% de la poblacién mundial) afectando
irremediablemente el medio ambiente. En
Sudamérica se ha duplicado la cifra de las
personas que viven en zonas urbanas (82%) en
los ultimos 70 afios. Mientras que en Ecuador
se sigue la misma tendencia desde hace 50 afios,
ya que actualmente el 63 % de los habitantes
viven en las ciudades transformando los
ecosistemas naturales segun Prado, J. (2007).

Guayaquil, no es la excepcion, se asent6 en
las faldas del cerro Santa Ana, a orillas del
rio guayas y fundamenté su desarrollo en
torno a estos recursos naturales. Las personas
que habitaban en este lugar, disfrutaron
de una ubicacién privilegiada debido a las
caracteristicas naturales que les brindaban
las unidades paisajisticas del ahora conocido
Puerto Santa Ana; sin embargo, indica Pearce,
D. (1993) que para gozar del paisaje con
mejor calidad ambiental, debes tener la mayor
solvencia econdmica. Y los habitantes de este
sector tienen bajos ingresos.

El rio Guayas, el cerro e incluso el paisaje eran
sin lugar a dudas, los recursos naturales mas

Materialesy Métodos

Para la realizacion de este estudio, se tomo
como referencia el método indirecto de
(ITGE, 1995y Alberruche, 2002), denominado
valor (VPAI), cuya forma de valoracién a
su vez estda determinada por el método de
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valiosos del sector. Segun Gémez, A. 2010, el
paisaje es determinante en la construccion de
las culturas e identidades colectivas y es un
importante instrumento de interpretacion del
territorio. Sin embargo, estos recursos se vieron
afectados debido al desarrollo econdmico de la
ciudad y de la poblacién. Asi lo indica Alvarez.
M, (2015); Trapiello. G, (2015); Garcia, M.
(2015). En cuanto a que las ciudades estin
llenas de construcciones vacias, abandonadas
e incluso solares fantasmas.

El crecimiento urbanistico sobre las
margenes del rio, es una de las actividades
econdmicas mds rentables de la urbe; debido
principalmente a la plusvalia de la zona y al
comercio y turismo que se genera en ella. No
obstante este desarrollo afecta los recursos
naturales, visuales y culturales del drea
de investigacion, trayendo una afectacion
ambiental,  principalmente  paisajistica.
Esto nos dice Naredo, JM. (2004), en que la
situacién actual pide politicas que, propicien la
rehabilitacion frente a la construccién nueva,
la arquitectura acorde con el entorno frente al
estilo universal imperante y la vivienda como
bien de uso frente ala vivienda como inversion.

Basados en estos antecedentes, se realizd este
trabajo de investigacién con el objetivo de
valorar el paisaje del desarrollo inmobiliario
en el sector.

Esta investigacion ha generado valiosa
informaciéon para tomar medidas de
conservacion, gestion y restauracién del
paisaje.

desagregacion en componentes en paisaje
intrinseco y extrinseco propuesto por (Gémez
Orea, 1994). El esquema propone que el valor
paisajistico (VPAI) se compone por el valor
de un paisaje intrinseco (PIN) que se define
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como la percepcion poli sensorial que tiene
un observador situado en cualquier punto
desde donde se puede acceder a la unidad
paisajistica. Por ende comprende la fisiografia
o morfologia (FI), el agua (AG), la vegetacion
(VG), los elementos artificiales (EA) y la
composicion (CM) (Alejano et. al., 2009).
El valor intrinseco tiene a su vez elementos
que son descriptores fisicos y otros que son
descriptores artisticos. En este caso el unico

Tabla 1

que entra en esa categoria es la composicion.
Por su parte el valor extrinseco de un paisaje
(PEX) hace referencia a la percepcion que
tiene un observador situado en una unidad
paisajistica del entorno, es decir que hace
referencia a la vision potencial que se tiene
del paisaje en estudio. Asi pues este a su vez
se compone de la profundidad del campo de
visiéon (PR), la calidad del tema de las vistas
(CT) y la posicion altitudinal (PO).

PAI= 0,75 PIN + 0,25 PEX

PIN: Paisaje intrinseco

PIN=0,1FI + 0,1AG + 0,2VG + 0,2EA + 0,4CM

Fl: Fisiografia

AG: Agua

VG: Vegetacion

EA: Elementos artificiales
CM: Composicion

PEX: Paisaje extrinseco

PEX =0,4PR + 0,4CT + 0,2PO

PR: Campo de visién
CT: Calidad del tema de las vistas
PO: Posicion altitudinal

Fuente: (Alberruche, 2005)

Segun esta metodologia el paisaje interno o
calidad del paisaje tiene un valor del 75% de
las ponderaciones resultantes; mientras que, el
paisaje externo o visibilidad del paisaje tiene
un valor del 25% del total; es decir que se le da
mayor peso a la parte intrinseca (PIN) que a la
extrinseca (PEX).

Dentro del paisaje intrinseco, se evaltian las
siguientes variables con sus ponderaciones,

Resultados

Se elabord inicialmente un cuestionario
para medir cualitativamente cada uno de los
elementos mencionados anteriormente.

Se realiz6 varias visitas de observacion a las
tres unidades paisajisticas escogidas para
la investigacidn; rio, cerro y edificios; y se
tomaron 40 fotos desde diferentes puntos de
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Fisiografia equivalente al 10%, Agua al 10%,
Vegetacion el 20%, Elementos artificiales el
20% y la Composicion el 40%.

Dentro del paisaje extrinseco, se evaltian las
siguientes variables con sus ponderaciones,
Campo de vision con el 40%, Calidad del tema
de vistas con el 40% y la posicién altitudinal
con el 20%.

observacion, estdticos y dindmicos. Se escogié
un grupo humano de 10 profesionales del
paisaje, arquitectos y especialistas urbanisticos,
que valoraron las imagenes de acuerdo a una
escala de adjetivos. Luego se le dio a esta escala,
un valor numérico para realizar la tabulacién
correspondiente de las variables propuestas.
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Tabla 2
METODO INDIRECTO
PAISAJE INTRINSECO PAISAJE EXTRINSECO
(Calidad del paisaje) (Visibilidad)
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PUNTOS DE OBSERVACION

RIO GUAYAS

ISLA SANTAY

SIMBOLOGIA

. AREA DEL PROYECTO
O ISLA SANTAY
O RIO GUAYAS

O PUENTE DE LA UNIDAD NACIONAL

148 La Quinta Ola del Progreso de la Humanidad

SIMBOLOGIA

@ AReADEL PROYECTO

@ VIRADOR CERRO SANTA ANA

(O cALLE NUMA POMPILIO
MALECON CIUDAD DEL RIO

‘ AVENIDA PEDRO MENENDEZ GILBERT




“VALORACION PAISAJISTICA DEL DESARROLLO INMOBILIARIO EN PUERTO SANTA ANA, PROVINCIA DEL GUAYAS, ECUADOR”

Arteaga M. et al

UNIDADES PAISAJISTICAS

CERRO SANTANA

RIO GUAYAS

SIMBOLOGIA

O cermosavan

QO riosurvas

Respecto a las variables, se elaboré una
matriz para su cuantificacion y la valoracion
propuesta por cada uno de los expertos.

Estas variables fueron valoradas segin sus
caracteristicas. En cuento a la fisiografia se
evaluaron los rasgos mas sobresalientes y
la pendiente de inclinacién; con el agua se
evaluaron la ausencia o presencia de este
elemento en la zona de estudio; y para la
vegetacion se evaluaron el tipo de cubierta,
la densidad y la diversidad de plantas. Los
elementos artificiales evaluaron la sensacién
que provoca la existencia de un elemento
externo en el ecosistema natural, y la forma
en que este elemento altera el paisaje. La
composicion evalué la combinacion de los
elementos visuales que componen un paisaje.

La Quinta Ola del Progreso de la Humanidad

El campo de visién evalud la profundidad o
amplitud de un paisaje. La calidad del tema
de vistas determino la atraccion del paisaje al
observadory La posicion altitudinal determiné
el lugar desde donde se observa.

Se obtuvieron valores entre 0 y 5, siendo 0 las
variables con menor calidad paisajistica por
sus caracteristicas endémicas y 5 las variables
con mayor calidad paisajistica basandose en las
cualidades del lugar. De esta forma, se obtuvo
la siguiente matriz donde el desarrollo vertical
y la posicion altitudinal son las variables mejor
valoradas debido al relieve y morfologia de
la zona; y los lagos, nieve y diversidad de la
vegetacion obtuvieron las valoraciones mas
bajas debido a la inexistencia de ellas en el
lugar de investigacion.
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Tabla 3
EXPERTO| EXPERTO| EXPERTO| EXPERTO| EXPERTO| EXPERTO| EXPERTO| EXPERTO[ EXPERTO| EXPERTO
1 2 3 4 5 6 7 8 9| 10
Desarrollo vertical 5 5 5 5 5 5 5 5 B 5
pendiente B 3 B8] B 3 8] 3 3 3 3
Fisiografia Singularidad _|formas morfologicas 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Lagos 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
3 3 3 3 B] B] 3 B] 3 3
MORFOLOGIA
Rios 1 1 2 1 2 2 1 2 1 1
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Agua Efecto Nieve 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
o
< Tipo de cubierta 1 1 1 0 1 1 1 0 1 1
% Diversidad 0 0 0 0 1 0 0 0 1 0
=
z Vegetacion Densidad 2 1 1 1 2 1 il 1 1 1
Sensacién provocada por el artificial 4 5 4 1 1 5 5 5 1 4
ELEMENTOS
ARTIFICIALES Modificacion de las lineas del paisaje 2 1 1 2 2 1 1 1 1 1
Escala de alteracién Grado inancia del elemento artificial 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0
., complejidad 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4
Interaccion =
armonia 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2
. tinte Bl B 4 Bl B Bl 4 4 Bl Bl
COMPOSICION
tono 3} 3 4 2} B 3 a4 4 3 8]
c
brillo 2 2 2 3} 3 B] 4 4 2 3
contraste Bl E 3 1 B 4 Bl 2 2 Bl
8 PROFUNDIDAD DEL CAMPO DE VISION 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4
pr
‘2 CALIDAD EL TEMA DE LAS VISTAS 3 3 2 3 3 4 3 2 2 3
=
3 POSICION ALTITUDINAL 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5

En base a las valoraciones obtenidas, se obtuvo
primero una matriz con resultados parciales,
a la que se le aplico las ponderaciones
correspondientes para cada variable indicadas
enlaférmulainicial yseeliminaronlasvariables
que no traen relevancia a la investigacion,
como son lagos, nieve y la diversidad de la
vegetacion.

En esta matriz identificamos que el agua,

la fisiografia, y los elementos artificiales
impactaron positivamente al paisaje interno
del sector; mientras que la vegetaciéon y la
composicién lo impactaron negativamente en
menor proporcion.

De la misma forma la profundidad del campo
de visidn, la calidad del tema de vistas y la
posicidn altitudinal impactaron positivamente
al paisaje externo de la zona.

Tabla 4
EXPERTO 1 | EXPERTO2 | EXPERTO3 | EXPERTO4 | EXPERTOS5 | EXPERTO6 | EXPERTO7 | EXPERTO8 | EXPERTO9 | EXPERTO 10
Desarrollo vertical 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5
Singularidad morfologica 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5
Fisiografia 5,000 5,000 5,000 5,000 5,000 5,000 5,000 5,000 5,000 5,000
Valoracion lagos 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Valoracién rios 4 4 5 4 5 5 4 5 4 4
Valoracion efecto nieve 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Agua 4,000 4,000 5,000 4,000 5,000 5,000 4,000 5,000 4,000 4,000
Tipo de cubierta 1 1 1 0 1 1 1 0 1 1
Diversidad 0 0 0 0 1 0 0 0 1 0
Densidad 2 1 1 1 2 1 1 1 1 1
Vegetacion 1,500 1,000 1,000 0,500 2,000 1,000 1,000 0,500 1,500 1,000
sensacion 4 5 4 1 1 5 5 5 1 4
alteracién 1 0,5 0,5 1 1 1 0,5 0,5 0,5 0,5
Elementos artificiales 3,4 4,55 33 1 1 4,6 4,55 4,55 0,75 33
interaccion 2,6 2,6 26 26 2,6/ 26 2,6 2,6 2,6 2,6
cromatismo 2,75 2,75 3,25 2,5 3 3,25 3,75 35 2,5 3
Composicién 2,675 2,675 2,925 2,55 2,8 2,925 3,175 3,05 2,55 2,8
Profundidad del campo de visién 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4
Calidad del tema de las vistas 8 8 2 3 8] 4 3 2 2 3
Posicién altitudinal 5 5 5 8 5 5 5 5 5 5

La Quinta Ola del Progreso de la Humanidad
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Con estas valoraciones, se obtuvo la matriz definitiva de resultados, donde se puede indicar que
el paisaje intrinseco estuvo valorado con un peso mucho menor (2,905) que el paisaje extrinseco

que tuvo un peso mayor (3,72).

RESULTADOS TOTALES

EXPERTO 1
5,000

EXPERTO 10 4,000 EXPERTO 2

EXPERTO 9 EXPERTO 3

EXPERTO 8 EXPERTO 4

EXPERTO 7 EXPERTO 5

EXPERTO 6

RESULTADOS TOTALES

4,000
3,500
3,000
2,500
2,000
1,500
1,000
0,500
0,000

VALOR PROMEDIO
® INTRINSECO 2,905

® EXTRINSECO 3,72
TOTAL INDIRECTO 3,10875

Es decir que la calidad interna del paisaje
de este sector tuvo menor valoraciéon que
la visibilidad que se tuvo de dicho paisaje
desde los puntos de observacion de unidades
paisajisticas externas. Sin embargo, el VPAI

fue de 3.10875 como valoracion final debido al
75% que representd el paisaje interno y el 25%
que representd el paisaje externo; es decir que
los componentes de este paisaje lo afectaron
positivamente.

Tabla 5
EXPERTO 1 | EXPERTO 2 | EXPERTO 3 | EXPERTO 4 | EXPERTO 5 | EXPERTO 6 | EXPERTO 7 | EXPERTO 8 | EXPERTO 9 (EXPERTO 10[ TOTAL
Fisiografia 0,500 0,500 0,500 0,500 0,500 0,500 0,500 0,500 0,500 0,500 0,500
Agua 0,400/ 0,400 0,500! 0,400 0,500! 0,500 0,400 0,500 0,400 0,400 0,440
Vegetacion 0,300 0,200 0,200 0,100 0,400 0,200 0,200 0,100 0,300 0,200 0,220
Elementos artificiales 0,68 0,91 0,66 0,2 0,2 0,92 0,91 0,91 0,15 0,66 0,620
Composicion 1,07 1,07 1,17 1,02 1,12 1,17 1,27 1,22 1,02 1,12 1,125
INTRINSECO 2,950 3,080 3,030 2,220 2,720 3,290 3,280 3,230 2,370 2,880 2,905
Profundidad del campo de visién 1,6 1,6 1,6 1,6 1,6 1,6 1,6 1,6 1,6 1,6 1,6
Calidad del tema de las vistas 1,2 1,2 0,8 1,2 1,2 1,6 1,2 0,8 0,8 1,2 1,12
Posicién altitudinal 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
EXTRINSECO| 3,38 3,8 3,4 3,8 3,8 42 3,8 3,4 3,4 3,8 3,72
TOTAL INDIRECTO 3,1625 3,26 3,1225 2,615 2,99 3,5175 3,41 3,2725 2,6275 3,11 -
Discusion

Se evaluaron los elementos ambientales que
forman parte del paisaje de Puerto Santa Ana,
tanto en la parte intrinseca como extrinseca;
es decir, la calidad, la visibilidad del mismo.

Se consideraron puntos estaticos de
observacion (Mirador del Cerro Santa Ana,
El Malecén de Ciudad del Rio, y la Isla
Santay); asi mismo como puntos dindmicos de
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observaciéon (El Rio Guayas, La Calle Numa
Pompilio, La Avenida Pedro Méndez Gilbert y
el Puente Rafael Mendoza Avilés). En Puerto
Santa Ana, los elementos que componen el
paisaje se han visto modificados con el pasar de
los afios, no sélo por los cambios producidos
en la naturaleza, sino por los cambios
interpuestos por el hombre quien en busca
de crecimiento transforma y altera el entorno
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donde se desarrolla. En consecuencia, para
la investigacion, se analizaron tres unidades
paisajisticas: el rio Guayas gran recurso de
interés natural y visual; el cerro Santa Ana
recurso paisajistico natural y cultural de la
ciudad; y los elementos artificiales que son
recursos paisajisticos de interés visual.

Los factores analizados fueron: internos
(fisiografia, agua, vegetacién, elementos
artificiales y composicién); y externos
(campo de vision, calidad de vistas y posicién
altitudinal).

Con respecto a la fisiografia se notaron
las formas rocosas predominantes, con un
desarrollo montafioso; el agua se valord por
el majestuoso rio Guayas, su caudal, estuarios,
color, olor y temperatura; la vegetacion se
analiz6 por su tipo de cubierta, diversidad y
densidad, presentd vegetaciéon ornamental
propia de la regeneracién de la zona como son
los arbustos, Trinitaria, Crotos, Helechos, ficus,
palma real, palme de botella, palma de abanico
e ixoras, no existe vegetacion endémica.
Debido a esto, tampoco hubo fauna originaria
del sector, unicamente moluscos, insectos,

Conclusiones

Una vez analizados los resultados obtenidos,
se concluyé con una valoracién positiva para
el Paisaje de Puerto Santa Ana a través de que
los componentes que lo integran, dandole una
mayor valoracion a la visibilidad del paisaje
que a la calidad del mismo debido a que el
paisaje es mejor apreciado de manera externa
con una mejor percepcion, mientras que de
manera interna los elementos artificiales no
permiten apreciar la belleza caracteristica de
la zona.

Los componentes del paisaje de Puerto Santa
Ana, se han visto seriamente modificados
con el paso del tiempo, convirtiéndose de
un paisaje tradicional, a uno moderno y
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cangrejos, bagres, garzas, patos cuervos,
golondrinas entre otros por la cercania del
rio; Hubo mucha presencia de elementos
artificiales que afectaron y contrastaron las
lineas del paisaje considerablemente cuando
se analiz6 la composicion.

La profundidad del campo de vision, la calidad
del tema de vistas y la posicion altitudinal del
paisaje, fueron analizadas desde los diferentes
puntos de observacion tanto estaticos como
dindmicos y de las unidades paisajisticas,
logrando la evaluacion de los observadores.

En muchas ocasiones, los factores ambientales
de un paisaje son afectados por el desarrollo e
introduccién de nuevos elementos, elementos
artificiales, que lo alteran y transforman; sin
embargo estos elementos traen desarrollo,
rentas, progreso e ingresos a los habitantes del
sector de estudio.

Contrastando los resultados de la investigacion
se determiné que los componentes que
integran el paisaje de Puerto Santa Ana lo
afectan de manera positiva.

urbano, esto se ha visto reflejado en tres
unidades paisajisticas: el Rio Guayas, recurso
paisajistico de interés natural y visual donde
su visibilidad se ha visto afectada de manera
parcial o total negativamente debido a los
elementos artificiales incluidos en el paisaje;
el Cerro Santa Ana, recurso paisajistico de
caracter natural, cultural y visual donde se ha
visto afectado negativamente su composicion
natural y su gestién cultural; y los elementos
artificiales, recurso paisajistico de interés
visual, que han afectado de manera positiva,
atrayento turismo, rentas, ingreso y desarrollo
a las poblaciones aledafas el sector de la
investigacion.
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